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Trestni odpovédnost pravnickych osob
na zakladé zakona ¢. 418/2011 Sb.
o trestni odpovednosti pravnickych osob a rizeni proti nim
ve znéni pozdéjsich predpisu.

JUDr.Jan Vidrna
advokat



Jaké znalosti si Ucastnici seminare podle ocekavani odnesou:

Dlvody a smysl pfijeti zakona ¢. 418/2011 Sb.

Na které subjekty se norma vztahuje, na které nikoliv a proc.
Podminky trestniho postihu pravnickych osob.
Jakych trestnych ¢ini se mohou pravnické osoby dopustit.
Jaké tresty jim za né mohou byt ukladany.

Mozné polehcujici a pritézujici okolnosti.

Problém specifickych procesnich pravidel.

Vnitrni a vnéjsi trestni rizika pravnickych osob.
Zasady a hlavni formy detekce rizik, prevence rizik
a reakce na jimi vyvolané mimoradné situace.



Trestnépravni rizika nejsou za normalnich okolnosti pfrilis bézna,
jejich dopady ale mohou byt velmi necekané a tvrdé jak pro fyzickeé, tak
nyni - jiz vice nez Sest let - i pro pravnické osoby.

Hlavni normy trestniho prava: zakon ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik, zdkon ¢. 141/1961
Sb., trestni rad.

Vedlejsi normy trestniho prava: zakon ¢. 418/2011 Sbh., o trestni odpovédnosti
pravnickych osob a fizeni proti nim, zdkon ¢. 218/2003 Sb., zakon o soudnictvi ve vécech
mladeze, zakon ¢. 104/2013 Sb., zdkon o mezinadrodni justi¢ni spolupraci ve vécech
trestnich.

Nové problémy jejich vzajemnych vztahd, problémy jejich vykladu
a problémy praktickeé aplikace trestnich norem v jejich souhrnu.

Zasadni zménu chapani rozsahu, charakteru a intenzity trestnich rizik
prinesl specificky zakon ¢. 418/2011 Sb., o trestni odpovédnosti
pravnickych osob a Fizeni proti nim, ucinny od 1. ledna 2012.



Odkud se vzala a procC se od pocatku roku 2012 stala soucasti naseho
pravniho radu nova (,,korporatni”) trestni rizika?

Jakymi dliivody byly vyvolany zmény tradicniho, dlouhodobé
propracovaného, a teoreticky i prakticky jiz dobre fungujiciho principu
individualni trestni odpovédnosti fyzickych osob, jaky je smysl prijeti
tohoto specifického zakona?

Co nyni aktualné hrozi témeér vSem pravnickym osobam - zejména jaké
nové hrozby pfinesla zasadni zména zakona ¢. 418/2011 Sb., Gcinna od
1. prosince 20167

Vyvolani nutnosti védomi existence novych trestnich rizik, schopnost
jejich prevence, schopnost jejich véasné detekce a také schopnost
adekvatni reakce na takto vzniklé mimoradné situace za ucelem
minimalizace financnich, vécnych, , vztahovych, persondlnich a také
reputacnich sSkod.



Dosavadni novelizace zakona ¢. 418/2011 Sbh.

Pfredpis ¢. 105/2013 Sb. - Zidkon o zméné nékterych zakon(
v souvislosti s prijetim zakona o mezinarodni justicni spolupraci ve vecech
trestnich: umoznil zde aplikaci jmenovaného zakona.

Pfredpis ¢. 141/2014 Sb. - Zakon, kterym se meéni zakon
¢. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni fad), ve znéni
pozdéjSich predpisli, zakon €. 40/2009 Sb., trestni zakonik, ve znéni
pozdéjSich predpisli, a zakon ¢. 418/2011 Sb., o trestni odpovédnosti
pravnickych osob a fizeni proti nim, ve znéni zakona ¢. 105/2013 Sb.:
rozSiril spektrum ,pricitatelnych” trestnych cinl (napriklad lichva

a znasilnéni ...).



Dosavadni novelizace zakona ¢. 418/2011 Sbh.

Predpis €. 86/2015 Sh. - Zakon, kterym se méni zakon ¢. 279/2003 Sb.,
0 vykonu zajisteni majetku a veci v trestnim fizeni a 0 zméné nekterych
zakonu, ve znéni pozdéjSich predpisu, a dalSi souvisejici zakony: blize
specifikoval otazky manipulace se zajiSténym majetkem.

Predpis €. 375/2015 Sb. zakon, kterym se méni nékteré zakony
Vv souvislosti s prijetim zakona o ozdravnych postupech a feSeni krize
na finanénim trhu a v souvislosti s upravou systému pojisténi vkladu:
umoznil specificky postup pro pripad zejména feseni krize na
finanénim trhu.



Dosavadni novelizace zakona ¢. 418/2011 Sb.

Predpis €. 135/2016 Sb. zidkon, kterym se méni nékteré zakony
v souvislosti s prijetim zakona o zadavani verejnych zakazek: zuzil
podminky ulozeni trestu zakazu plnéni verejnych zakazek nebo ucasti
ve verejné soutézi.

Predpis ¢. 183/2016 Sb. zakon, kterym se méni zakon ¢.418/2011 Sb.,
o trestni odpovédnosti pravnickych osob a rizeni proti nim, ve znéni
pozdéjsich predpist (ucéinnost od 1. prosince 2016): zasadné rozsiril
pocet pricitatelnych trestnych cinti, ale zavedl i moZnost vyvinéni
pravnické osoby.

Predpis €. 455/2016 Sb. - Zakon, kterym se méni zakon ¢. 40/2009 Sb.,
trestni zakonik, ve znéni pozdéjsich predpistll, a dalsi souvisejici zakony:
zménil rozsah trestnych ¢&inG, které se posuzuji podle zdkona Ceské
republiky, prestoze takovy trestny cin spachala pravnicka osoba, ktera
nema sidlo v Ceské republice.



Predpis €. 183/2017 Sb. zakon, kterym se méni nékteré zakony
v souvislosti s prijetim zakona o odpovédnosti za prestupky

a fizeni o nich a zakona o nékterych prestupcich: zrusil celé znéni
§ 28, ktery upravoval vztah trestniho rizeni proti pravnické
osobé se spravnim rizenim pro stejny skutek. Pro pripomenuti:

»8 28

Vztah k Fizeni o spravnim deliktu

(1) Zahdjeni trestniho stihdni proti prdavnické osobé brdni tomu, aby
o témze skutku proti téze pravnické osobé probihalo rizeni o spravnim
deliktu; to nevylucuje uloZeni nucené sprdvy nebo jiného ndpravného
opatreni anebo uplatnéni opatreni k reseni krize nebo opatreni véasného
zdsahu podle jinych prdvnich predpisa.

(2) Trestni stihdni proti pravnické osobé nelze zahdijit, a bylo-li jiz
Fizeni pro tyz skutek proti téze pravnické osobé skoncilo pravomocnym
rozhodnutim o sprdvnim deliktu a toto rozhodnuti nebylo zruseno.

(3) Stanovi-li jiny pravni predpis ve vécech sprdvnich deliktt pravnickych
osob lhitu pro zdnik odpovédnosti, nezapocitdvad se do jejiho béhu doba,
po kterou se pro tentyz skutek vedlo rizeni podle tohoto zdkona.”



Zvoleny model pravé trestni odpovédnosti ale nebyl jedinou legislativni
moznosti.

Co by znamenala neprava trestni odpovédnost? (Hybridni systém,
quasitrestni odpovédnost pravnickych osob, ptiklad Spanélsko.)

Pro¢ byl odmitnut model spravni odpovédnosti? (Problémy ustavni,
procesni, personalni, institucionalni, mezinarodni ...)

Prava trestni odpovédnost pravnickych osob je velmi blizkou modifikaci
trestni odpovédnosti fyzickych osob.

VSechny organy Cinné v trestnim fizeni s pravnickou osobou v zasadée
zachazeji jako s fyzickym pachatelem.

Existuje ale cela rada dlvodli,, proC¢ je pozice pravnické osoby
v tomto porovnani mnohem slozitéjsi - zejména z procesnich hledisek.
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Trestni pravo Ceské republiky nepochybné ziskalo pfijetim zdkona
o trestni odpovédnosti pravnickych osob a fizeni proti nim od
1. ledna 2012 svoji zcela novou podobu.

Nové aplikaCni problémy trestnépravni praxe - i pfes Casovy odstup
- stale existuji zejména na useku procesniho prava - tj. trestniho fizeni.

Mozné sporné procesni otazky: pozice fyzické osoby, konajici ukony za
pravnickou osobu, zajmové strety riznych procesnich subjektl, ,osoba
blizka“, ,byvala“ fyzicka osoba, ,dédicoveé” trestné odpovédné pravnické
osoby, meze soucinnosti s organy Cinnymi v trestnim fizeni, paralelné
probihajici trestni fizeni proti fyzické a proti pravnické osobé&, moznosti
zastaveni trestniho rizeni.

Jak na tyto jeho zasadni zmény prozatim reaguje policie, statni
zastupitelstvi, jak se chovaji soudy?



Vyhledavaci €innost organd Cinnych v trestnim fizeni + trestni oznameni
- jak vyrazny muze byt jejich tlak a jaka prinasi rizika?

Teorie - § 181 tr. z. - Poskozeni cizich prav,
-§ 184 tr. z. - Pomluva,
- § 345 tr.z. - Krivé obvinéni
- § 346 tr. z. - Kfiva vypovéd' a nepravdivy znalecky posudek.

Nizka mira odpovédnosti za podani trestniho oznameni i jeho obsah
na strané jedné, ale moznost snadného ziskani pristupu k informacim
podle § 43 odst. 1 trestniho radu na strané druhé:

“Ten, komu bylo trestnym cinem ubliZeno na zdravi, zplsobena
majetkovd skoda nebo nemajetkova ujma, nebo ten, na jehoz ukor se
pachatel trestnym c¢inem obohatil (poskozeny), mad prdvo cinit ndvrh na
doplnéni dokazovdni, nahliZzet do spisi (§ 65), zucastnit se sjedndvdni
dohody o viné a trestu, zucastnit se hlavniho liceni a verejného zasedani
konaného o odvoldni nebo o schvdleni dohody o viné a trestu a pred
skoncenim fizeni se k véci vyjadrit”.



Uplatiuji se v trestni praxi skutecné zakladni procesni zasady legality
a oficiality?

MdUze v trestnim fizeni proti pravnickym osobam najit ¢asem své misto
také zasada oportunity a proc?

Vyrazna rizika roztriSténé soudni praxe a jeji divody.

Policie, statni zastupitelstvi a soudy i pres casovy odstup stale
postradaji zkusenosti, metodiku Cinnosti a zejména zavazné vyklady
postupu.

Na néktera ustanoveni zakona ¢. 418/2011 Sb. nemaji stejny nazor ani
odbornici (napfiklad prechod trestni odpoveédnosti pravnické osoby).
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Kdo muze byt podle podminek zdkona ¢. 418/2011 Sb. novym
,nhehmotnym® pachatelem trestného cinu.

Kdo a proC je z rezimu nové podoby trestniho postihu naopak
vylucovan.

Specifickd pozice statnich podnikd a tzemnich samospravnych celkd,
hrozba a mozné nasledky jejich trestniho postihu.

V pripadé kterych pravnickych osob je vedena o jejich podrazeni rezimu
nového zakona odborna diskuse a proc.

Nové prostredky trestniho prava je vzidy mozné uplatnovat pouze
proti tomu, kdo je definovan a zakotven jako legalni subjekt
- rozsudkem napriklad nelze zrusit mafie, kartely, apod.



Subjekty podléhajici rezimu zakona ¢. 418/2011 Sb.

Akciova spolecnost, spolecnost s ruCenim omezenym, verejna obchodni
spole¢nost, komanditni spolecnost, druzstvo, bytové druzstvo,
druzstevni zalozna, statni podnik, evropska spoleCnost, evropska
druzstevni spolecnost, evropské zajmové sdruzeni, odborové svazy,
svazy zameéstnavatell, cirkve i ndboZenské spolecnosti a jejich svazy,
politické strany a hnuti, zajmova sdruzeni pravnickych osob,
spolecenstvi vlastnikl bytovych jednotek, honebni spolecenstva, burzy
a komoditni burzy, nadace a nadacni fondy, obecné prospésné
spoleCnosti, pravnické osoby zfizené na zakladé zvlastniho zakona
( Ceska televize, Cesky rozhlas, Ceskd tiskova kancelaf, Ceskd narodni
banka, Ceské drahy, Véeobecna zdravotni pojistovna), krajské a statni
pfispévkové organizace, profesni komory a sdruzeni (napf. Ceska
advokatni komora, Exekutorskd komora, Notarskd komora, Komora
auditoru, Komora daniovych poradct, Lékarska komora, Stomatologicka
komora, Komora architekt(, atd.), Hospodarska komora Ceské republiky,
Agrarni komora Ceské republiky, vysoké gkoly, $kolské pravnické osoby;,
zdravotni pojistovny, verejné vyzkumné instituce, zdravotnicka zafizeni,
obce, kraje, hlavni mésto Praha ...



Podminky trestniho postihu pravnickych osob.
Pravnické osobé mtize byt pricten protipravni ¢in spachany:

e statutarnim organem nebo clenem statutarniho orgdnu, anebo jinou
osobou ve vedoucim postaveni v ramci pravnické osoby, ktera je
opravnéna jménem nebo za pravnickou osobu jednat,

* osobou ve vedoucim postaveni v ramci pravnické osoby, ktera u této
pravnické osoby vykonava fidici nebo kontrolni cCinnost,
i kdyz neni osobou uvedenou shora,

 tim kdo vykonava rozhodujici vliv na fizeni této pravnické osoby,
jestlize jeho jednani bylo alespon jednou z podminek vzniku nasledku,
zakladajiciho trestni odpoveédnost pravnické osoby,

 zameéstnancem nebo osobou v obdobném postaveni pri plnéni
pracovnich ukold, i kdyz neni osobou uvedenou shora.

* VsSechny uvedené subjekty proto jsou pro pravnické osoby realnymi
vhitrnimi riziky.



Podminky trestniho postihu pravnickych osob.

Pravnické osobé lze pricitat spachani trestného cinu uvedeného
v § 7, jestlize byl spachan:

a) jednanim organtli pravnické osoby nebo osob uvedenych shora,

b) zaméstnancem nebo jinou osobou v obdobném postaveni na
podkladé rozhodnuti, schvaleni nebo pokynu orgadnt pravnické osoby
nebo osob uvedenych shora anebo proto, ze tyto subjekty neprovedly
takova opatreni, ktera meély provést podle jiného pravniho predpisu
nebo ktera po nich lze spravedlivé pozadovat, zejména neprovedly
povinnou nebo potrebnou kontrolu nad cinnosti zaméstnanct nebo
jinych osob, jimZz jsou nadrizeny, anebo neucinily nezbytna opatreni
k zamezeni nebo odvraceni nasledkl spachaného trestného cinu.
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Podminky trestniho postihu pravnickych osob.

Prvotni (origindlni) pachatel trestné Cinnosti - fyzicka osoba.

Druhotny (,,odvozeny”) pachatel trestné Cinnosti - pravnicka osoba.
Pravnické osobé muze byt p i cten protipravni ¢in spachany vsemi
vySe uvedenymi specifikovanymi osobami, jestlize se dopustily
nékterého z pricitatelnych trestnych cinu:

- v zajmu pravnické osoby,

- nebo

- v ramci ¢innosti pravnické osoby.

Problematika vykladu téchto pojmd, jejich ¢asovy a vécny rdmec.
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Podminky trestniho postihu pravnickych osob.

Dosud namitana protiustavnost objektivni odpoveédnosti pravnickych
osob byla citovanou novelou konecné reSena modelem, ktery je jiz
davno zcela obvykly u mnoha zdkonu, umozniujicich spravni trestani
pravnickych osob:

Novy § 8 odst. 1 pism. 5 zdkona ¢. 418/2011 Sb.:

,Pravnickd osoba se trestni odpovédnosti podle odstavci 1 azi 4
ZPROSTI, pokud vynaloZila VESKERE sili, které na ni bylo mozno
SPRAVEDLIVE pozadovat, aby spachani protipravniho ¢inu osobami
uvedenymi v odstavci 1 ZABRANILA.“

Tato zasadni zména ovSem nastoluje zasadni problém vykladu tohoto
klicového ustanoveni a také otazku, na ¢i strané bude duikazni bremeno.
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Podminky trestniho postihu pravnickych osob.
Trestnost €¢inu a doba jeho spachani podle § 2 trestniho zakoniku:

1) Trestnost Cinu se posuzuje podle zakona ucinného v dobé, kdy byl Cin
spachan; podle pozdéjsiho zakona se posuzuje jen tehdy, jestlize

v

to je pro pachatele priznivéjsi.
2) Jestlize se zakon zmeéni béhem pachani Cinu, uzije se zakona, ktery je
ucinny pri dokonc€eni jednani, kterym je Cin spachan.
3) Pri pozdéjSich zménach zakona, ktery je ucinny pfi dokonceni jednani,
jimz je Cin spachan, se uzije zakona nejmirngjsiho.
4) Cin je spachan v dobé&, kdy pachatel nebo U&astnik konal nebo

v pfipadé opomenuti byl povinen konat. Neni rozhodujici, kdy
nasledek nastane nebo kdy mél nastat.
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Stanovisko Nejvyssiho statniho zastupitelstvi 1 S| 123/2016
229.11.2016

- Prlvodce novou pravni Upravou § 8 odst. 5 pro statni zastupce, verze pro verejnost:

- moznost vyvinéni se nyni vztahuje témér na vSechny relevantni fyzické osoby s vyjimkou
toho, kdo vykonava rozhodujici vliv na fizeni pravnické osoby - protoze stoji vné
pravnické osoby,

- pfislusné interni materidly pravnické osoby musi byt specifické a individualni, pfijata
opatrfeni musi reflektovat takovou trestnou cinnost, ktera u dané pravnické osoby redlné
prichazi v ivahu,

- nutnost praktického zohlednéni konkrétnich organizacnich, situacnich, materialnich,
persondlnich a dalSich moznych okolnosti, které maji vliv na zvySovani nebo snizovani
rizika vyskytu trestné cinnosti,

- nutnost provéreni praktické aplikace stanovenych zasad, kontrolnich mechanismd,

procesu identifikace rizik, zplsobU detekce, zplsobl reakce, apod.

PrestoZze mizZe byt chapano jako sporné, zda vyvinéni patfi mezi okolnosti, které jsou
organy c¢inné v trestnim fFizeni povinny prokazovat - viz § 2 odst. 5 trestniho radu -
z obsahu stanoviska je patrné, ze tato povinnost zde predpokladana je.
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Problém teorie fik c e jako opaku teorie organické (zpUsobilost mit
prava a povinnosti nerovna se svépravnost ...).

Pravdépodobna kolize koncepce pravnické osoby podle obcanského
zakoniku s dikci zakona o trestni odpovednosti pravnickych osob:

- § 8 odst. 1 zakona ¢. 418/2011 Sb.: ,trestnym cinem spdchanym
pravnickou osobou je protipravni Cin, spachany ...”

- § 151 odst. 1 zakona ¢. 89/2012 Sb.: ,Zdkon stanovi, popripadé
zakladatelské prdvni jednani urci, jakym zplisobem a v jakém rozsahu
clenové orgdni pravnické osoby za ni rozhoduji a nahrazuji jeji vili“,

Nejvyssi statni zastupitelstvi: Pravnicka osoba jako celek nema vlastni
vuli, ale pravnickou osobu zavazuje protipravni Cin, kterého se pfi
plnéni svych povinnosti dopustily relevantni fyzické osoby.

Jestlize pravnicka osoba nema vlastni vuli, nemuze mit ani svépravnost
samostatné pravné jednat, tim méné samostatné pachat trestnou
cinnost. MUze mit takova pravnicka osoba bez vlastni vile viibec néjaky
zajem? - viz vécna podminka jednani fyzické osoby v zajmu pravnické
osoby.
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Pro které trestné cCiny muze byt pravnicka osoba trestné stihana
a odsouzena.

Jak tento - zcela mimoradné rozsahly a nesourody - soubor trestnych
¢inu postupné vznikal az do soucasné podoby?

Trestné Ciny u fyzickych osob jsou ve své puvodni formé specifikované
jako umysiné anebo nedbalostni.

V pripadé trestniho postihu pravnickych osob je vsak tento rozdil jiz
irelevantni a jeho vyznam spociva pouze ve zvoleni vhodnych metod
prevence + volné souvisejici - pojisténi pravnické osoby?, regres vici
fyzické osobée?

Trestné Ciny ve vztahu k legalni a k nelegalni ¢innosti pravnické osoby.

Od pocatku neslo zdaleka pouze o trestné Ciny ,bilych limeckt“, takze
celkova nesourodost a nyni jiZ i mimoradny rozsah trestnych c¢inti tvofi
jeden ze zasadnich probléml mozné prevence - a to ze strany zvlasté
obchodnich korporaci.

23



Trestné Ciny, pro které miiZe byt stihdana a odsouzena pravnicka osoba.

Faze jedna - vyctova metoda - stav k ucinnosti zdkona ¢. 418/2011 Sb.
od 1. ledna 2012) vychazel zejména z obsahu mezindrodnich smluv
a predpisu Evropské unie, kterymi byla vazana Ceska republika.

(Z tohoto hlediska zejména: Umluva o boji proti podplaceni zahraniénich vefejnych
Ciniteld v mezindrodnich podnikatelskych transakcich 1997, Trestnéprdvni Umluva
o korupci 1999, Mezinarodni Umluva o potladovani financovani terorismu 1999, Umluva
OSN proti nadndrodnimu organizovanému zlo&inu 2000, Umluva OSN proti korupci 2003,

umluvy Rady Evropy, cca 20 zavaznych rozhodnuti Rady EU, doporuceni GRECO z roku
2006, atd.)

Tento rozsahly vycet byl doplnén v zakonodarném procesu a dale
novelizaci, zejména zdkonem ¢. 141/2014 Sb., na celkovy pocet cca 90.

Faze dvé - vylucovaci metoda - bez explicitniho vécného odivodnéni
doslo k zasadni zméné tohoto stavu prijetim zdkona ¢. 183/2016 ze
dne 24. kvétna 2016, platného od 13. cervna 2016 a ucinného od 1.
prosince 2016, ktery znamena zvysSeni poctu pfricCitatelnych trestnych
¢inu na celkovy pocet cca 220.



Obsah této zasadni novely:

Pravnicka osoba muzZe byt stihana o odsouzena pro veskeré trestné
Ciny (tj. zloCiny a preciny), obsazené v trestnim zakoniku, s vyjimkou
takovych, kde to je z povahy véci vylouceno, tj.:

- zabiti (§ 141 trestniho zakoniku),

- vrazdy novorozeného ditéte matkou (§ 142 trestniho zakoniku),

- UCasti na sebevrazdé (§ 144 trestniho zakoniku),

- rvacky (§ 158 trestniho zakoniku),

- souloze mezi pribuznymi (§ 188 trestniho zakoniku),

- dvojiho manzelstvi (§ 194 trestniho zakoniku),

- opusténi ditéte nebo svérené osoby (§ 195 trestniho zakoniku),

- zanedbani povinné vyzivy (§ 196 trestniho zakoniku),

- tyrani osoby zZijici ve spolecném obydli (§ 199 trestniho zakoniku),

- poruseni predpisl o pravidlech hospodarské soutéze podle § 248
odst. 2 trestniho zakoniku,

- vlastizrady (§ 309 trestniho zakoniku),
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- zneuziti zastupovani statu a mezindrodni organizace (§ 315 trestniho
zakoniku),

- spoluprace s nepfritelem (§ 319 trestniho zdkoniku),

- valecné zrady (§ 320 trestniho zakoniku),

- sluzby v cizich ozbrojenych silach (§ 321 trestniho zakoniku),

- osvobozeni vézné (§ 338 trestniho zakoniku),

- nasilného prekroceni statni hranice (§ 339 trestniho zakoniku),

- vzpoury véznu (§ 344 trestniho zdkoniku),

- nebezpecného pronasledovani (§ 354 trestniho zakoniku),

- opilstvi (§ 360 trestniho zakoniku),

- vSech trestnych ¢inG proti branné povinnosti, uvedenych ve zvlastni
casti hlavé jedenacté trestniho zakoniku,

- vSech trestnych ¢inG vojenskych, uvedenych ve zvlastni ¢asti hlavé
dvanacté trestniho zakoniku,

- pouziti zakazaného bojového prostfedku a nedovoleného vedeni boje
(§ 411 trestniho zakoniku).



Velmi rizikové trestné ciny, obsazené v plvodni i ve stavajici Uprave.

§ 254 - Zkreslovani udaja o stavu hospodareni a jméni

(1) Kdo nevede ucetni knihy, zdpisy nebo jiné doklady slouZici k prfehledu o stavu hospodareni a
majetku nebo k jejich kontrole, ac je k tomu podle zakona povinen,

kdo v takovych ucetnich knihach, zapisech nebo jinych dokladech uvede nepravdivé nebo hrubé
zkreslené udaje, nebo

kdo takové ucetni knihy, zapisy nebo jiné doklady zméni, znici, poskodi, ucini neupotrebitelnymi nebo
zataji,

a ohrozi tak majetkova prava jiného nebo véasné a radné vymeéreni dané, bude potrestan odnétim
svobody aZz na dvé |éta nebo zakazem cinnosti.

(2) Stejné bude potrestan,

kdo uvede nepravdivé nebo hrubé zkreslené udaje v podkladech slouZicich pro zapis do obchodniho
rejstfiku, nadacniho rejstfiku, rejstfiku obecné prospésnych spolecnosti nebo rejstfiku spolecenstvi
vlastnik( jednotek anebo v takovych podkladech zaml¢i podstatné skutecnosti,

kdo v podkladech slouzicich pro vypracovani znaleckého posudku, ktery se prikldada k navrhu na zapis
do obchodniho rejstfiku, nadacniho rejstriku, rejstfiku obecné prospésnych spolecnosti nebo rejstriku
spoleéenstvi vlastnik(l jednotek uvede nepravdivé nebo hrubé zkreslené Udaje nebo v takovych
podkladech zaml¢i podstatné udaje, nebo

kdo jiného ohrozi nebo omezi na pravech tim, ze bez zbytecného odkladu nepodd ndvrh na zapis
zdkonem stanoveného Uudaje do obchodniho rejstfiku, nadacniho rejstfiku, rejstfiku obecné
prospésnych spolec¢nosti nebo rejstfiku spolecenstvi vlastnik(l jednotek nebo neulozZi listinu do sbirky
listin, ac je k tomu podle zakona nebo smlouvy povinen.

(3) Odnétim svobody na jeden rok az pét let nebo penézitym trestem bude pachatel potrestan,
zpUsobi-li cinem uvedenym v odstavci 1 nebo 2 na cizim majetku zna¢nou Skodu.

(4) Odnétim svobody na dvé |éta aZz osm let bude pachatel potrestan, zpusobi-li ¢inem uvedenym v
odstavci 1 nebo 2 na cizim majetku Skodu velkého rozsahu.
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§ 270 - Poruseni autorského prava, prav souvisejicich s pravem
autorskym a prav k databazi.

(1) Kdo neopravnéné zasdhne nikoli nepatrné do zdkonem chranénych prav k autorskému dilu,
umeéleckému vykonu, zvukovému ¢i zvukové obrazovému zaznamu, rozhlasovému nebo televiznimu
vysilani nebo databazi, bude potrestan odnétim svobody az na dvé léta, zakazem cinnosti nebo
propadnutim véci.

(2) Odnétim svobody na Sest mésich az pét let, penézitym trestem nebo propadnutim véci bude
pachatel potrestan,

a) vykazuje-li ¢in uvedeny v odstavci 1 znaky obchodni ¢innosti nebo jiného podnikani,

b) ziska-li takovym ¢inem pro sebe nebo pro jiného znacny prospéch nebo zpUsobi-li tim jinému
znacnou skodu, nebo

c) dopusti-li se takového ¢inu ve znaéném rozsahu.

(3) Odnétim svobody na tfi |éta az osm let bude pachatel potrestan,

a) ziska-li ¢cinem uvedenym v odstavci 1 pro sebe nebo pro jiného prospéch velkého rozsahu nebo
zpUsobi-li tim jinému Skodu velkého rozsahu, nebo

b) dopusti-li se takového ¢inu ve velkém rozsahu.



Nova rizika.

Naprosto zasadni rozSireni spektra trestnych cinti, pro které muaze byt
pravnickd osoba stihana a odsouzena, logicky velmi ztézuje moznosti
ucinné prevence.

Tato prevence vyzaduje zasadné novy pohled na celé spektrum
cinnosti pravnické osoby.

Priklad: Trestné Ciny proti Zivotu a zdravi (zejména nedbalostni), stavi do
zcela nové situace vSechna zdravotni, socialni a vzdélavaci zarizeni, ale
soucasne i veskeré subjekty, jejichz zameéstnanci jsou napriklad Fidici
z povolani.

Pocatek prevence musi spocivat v kategorizaci pricitatelnych trestnych
¢inU z hlediska realnych okolnosti ¢innosti pravnické osoby.
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Jaké druhy tresti a ochrannych opatfeni mohou byt pravnické
osobé ulozeny.

Uvedeny zakon obsahuje tento vycet trestu:

a) zruseni pravnické osoby,

b) propadnuti majetku,

C) penézity trest,

d) propadnuti véci nebo jiné majetkové hodnoty,

e) zdkaz cinnosti,

f) zdkaz plnéni verejnych zakazek, ucasti v koncesnim fizeni nebo ve
verejné soutézi,

g) zakaz prijimani dotaci a subvenci,

h) uverejnéni rozsudku.

30



Co prakticky znamena aplikace zasady prfimérenosti?

Toto ustanoveni fakticky nékteré pravnické osoby zvyhodnuje, protoze
nasledky ulozeného trestu by mohly mit znaCny negativni dopad.

Existuji davody, aby bylo zohlednéno specifické postaveni
a vyznam stihané pravnické osoby napfiklad pro fungovani statu?

Existuji duvody, aby byly zohlednény mozné druhotné negativni
dopady trestu pro treti strany?



v é

Polehcujici okolnosti u fyzické osoby:

Soud jako k polehcujici okolnosti prihlédne zejména k tomu, Ze pachatel:

a) spdachal trestny ¢in poprvé a pod vlivem okolnosti na ném nezavislych,

b) spachal trestny Cin v silném rozruseni, ze soucitu nebo z nedostatku Zivotnich zkusenosti,

c) spachal trestny ¢in pod tlakem zavislosti nebo podtizenosti,

d) spéachal trestny ¢in pod vlivem hrozby nebo natlaku,

e) spachal trestny ¢in pod vlivem tiZivych osobnich nebo rodinnych pomeérd, které si sdm nezpusobil,

f) spachal trestny ¢in ve véku blizkém véku mladistvych,

g) spachal trestny ¢in odvraceje utok nebo jiné nebezpedi, aniz byly zcela splnény podminky nutné
obrany nebo krajni nouze, anebo prekrocil meze pripustného rizika nebo meze jiné okolnosti vylucujici
protipravnost,

h) spachal trestny ¢in v pravnim omylu, kterého se bylo mozno vyvarovat,

j) pFicinil se o odstranéni Skodlivych nasledktl trestného ¢inu nebo dobrovolné nahradil zplisobenou
Skodu,

k) svij trestny ¢in sdm oznamil uradiim,

|) napomahal pfi objasfiovani své trestné Cinnosti nebo vyznamné prispél k objasnéni trestného cinu
spachaného jinym,

m) prispél zejména jako spolupracujici obvinény k objasnovani trestné cinnosti spachané cleny
organizované skupiny, ve spojeni s organizovanou skupinou nebo ve prospéch organizované zlocinecké
skupiny,

n) trestného Cinu upfimné litoval, nebo

o) vedl pred spachanim trestného Cinu radny Zivot.
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Pritézujici okolnosti u fyzické osoby.

Soud jako k pritézujici okolnosti prihlédne zejména k tomu, Ze pachatel

a) spachal trestny ¢in s rozmyslem nebo po predchozim uvazeni,

b) spachal trestny ¢in ze ziskuchtivosti, z pomsty, z ndrodnostni, rasové, etnické, ndbozenské, tridni Ci
jiné podobné nenavisti nebo z jiné zvlast zavrzenihodné pohnutky;,

c) spachal trestny C¢in surovym nebo tryznivym zpusobem, zdkerné, se zvlastni Isti nebo jinym
obdobnym zplsobem,

d) spdachal trestny ¢in vyuZivaje néci nouze, tisné, bezbrannosti, zavislosti nebo podfizenosti,

e) trestnym ¢inem porusil zvlastni povinnost,

f) ke spachani trestného cinu zneuzil svého zaméstnani, postaveni nebo funkce,

g) spachal trestny ¢in vici osobé podilejici se na zachrané Zivota a zdravi nebo na ochrané majetku,

h) spachal trestny Cin ke Skodé ditéte, osoby blizké, téhotné, nemocné, zdravotné postizené, vysokého
véku nebo nemohouci,

i) svedl k ¢inu jinak trestnému, provinéni nebo trestnému ¢inu jiného, zejména dité mladsi patnacti let,
mladistvého nebo osobu ve véku blizkém véku mladistvych,

j) spachal trestny Cin za krizové situace, Zivelni pohromy nebo jiné uddlosti vazné ohroZujici Zivot,
verejny poradek nebo majetek, anebo na Uzemi, na némz je provadéna nebo byla provedena evakuace,
k) trestnym ¢inem zpusobil vyssi Skodu nebo jiny vétsi skodlivy nasledek,

) trestnym Cinem ziskal vyssi prospéch,

m) spachal trestny ¢in ve vétsim rozsahu, na vice vécech nebo vice osobach, anebo trestny ¢in pachal
nebo v ném pokracoval po delsi dobu,

n) spachal vice trestnych ¢ind,

0) spdachal trestny ¢in jako organizator, jako ¢len organizované skupiny nebo ¢len spoléeni, nebo

p) byl jiz pro trestny €in odsouzen
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Co prakticky znamena aplikace zasady primérenosti a ve které fazi
trestniho fizeni nastupuje?

Toto ustanoveni fakticky nékteré pravnické osoby zvyhodnuje, protoze
nasledky uloZzeného trestu by mohly mit znacny druhotny negativni
dopad.

Existuji relevantni duvody, aby bylo zohlednéno specifické postaveni
a vyznam stihané pravnické osoby napriklad pro fungovani statu?

Existuji relevantni duvody, aby byly zohlednény mozné druhotné
negativni dopady trestu pro treti strany - a které to vlastné jsou?



Mistni a vécna prislusnost soudu, souvisejici rizika.

Cim se bude fidit mistni a v&cna pfisludnost soudu - jsou zde rizika
roztristéné soudni praxe.

Redlné nebezpecdi negativniho plsobeni mistnich vliva.

Problémy dlouhodobého sjednocovani praxe organt cinnych
v trestnim fizeni a zde zejména soudd.

Nejednotnost  postupu organti  c¢innych v trestnim fizeni
a soudl prindsi realnou moZnost excest zejména v neprospéch
pravnickych osob.



Legalni a ilegalni Cinnost pravnické osoby, jejich vzajemny vztah
a hodnotitelny podil na jejim vysledku.

Vécna a pricinna vazba mezi charakterem spachaného trestného Cinu
a faktickou Cinnosti pravnické osoby.

Zakladni varianty Cinnosti pravnické osoby z hlediska moznosti jejiho
trestniho postihu.

Zakon resi vécny vztah trestného Cinu a ¢innosti pravnické osoby pouze
velmi lapidarné (musi byt spachan bud' v jejim zajmu anebo v ramci

jeji Cinnosti), coz ale dava rUzné moznosti vykladu.

Paradox neznamého fyzického pachatele.



Nejasnosti zakona, rozsah trestnych ¢inG a realné moznosti excesu ze
strany organu cinnych v trestnim fizeni a soudld vedou k nutnosti prijeti
preventivnich opatreni.

Vnitini rizika pravnické osoby - viz shora - jsou samoziejmé jeji
management a jeji zaméstnanci - jaké jsou metody feSeni? (Specificka
otazka vnitfniho monitoringu jako propojeni oblasti ustavniho, trestniho,
pracovniho, obCanského a spravniho prava.)

Mezi vnéjsi rizika pravnické osoby patfi i stat a jeho instituce, ale
zejména obchodni partnefi vSeho druhu - jaké jsou metody feseni?

Obecné zakladni metody reseni (Fizeni) rizik: odstranéni jejich pfricin,
snizeni pravdépodobnosti jejich vyskytu, obejiti rizik, redukce jejich
dopadu, akceptovani rizik v jejich stavajici podobé, presunuti rizik jinam.



Ma stat na tomto specifickém useku kriminality skute¢ny zajem o jeji
prevenci?

Priklady preventivniho pristupu jinych statd v této oblasti:
Velka Britanie - Bribery Act - 2010.
Spojené staty americké - U.S. Foreign Corrupt Practices Act - 1977.

Itdlie - Uprava spravni odpovédnosti pravnickych osob, spole¢nosti
a sdruzeni i bez pravni subjektivity - 2001.

Zasadni problém Ceské republiky na useku prevence zde ale spoéiva
v mimoradném rozsahu trestnych ¢inG. Dat globalni navod k prevenci je
v této situaci témeér nemozné.

38



Zakladni vychodiska preventivnich opatreni:

je pravnicka osoba (v trestnépravni praxi patrné zejména obchodni
korporace) jiz svoji podstatou ,zloCinecka“ anebo ne?

Zakladni tri otazky pro pravnickou osobu.
Charakteristika moznych opatreni na jeji strané:
1) z hlediska ¢asového (prevence, reakce),
2) z hlediska jejich nositele (pozice subjektu v hierarchii),
3) z hlediska pfrihlizeni k charakteru rizik (vnéjsi nebo vnit¢ni).
| kdyz bude ze strany pravnické osoby v dobré vire uc€inéno vse, co lze
subjektivné pokladat za rozumné a spravedlivé, konecné slov maji

vzdy organy cinné v trestnim rizeni a soudy. Minimalné by se vsak
meélo jednat o vyraznou polehcujici okolnost.
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Vychozi okolnosti preventivnich opatreni.

- predmét Cinnosti a jeho specifika,

- forma, charakter rizikovosti a dalSi podminky Cinnosti,
- tuzemskeé, pripadné mezinarodni, legislativni prostredi,
- teritorium vykonu cinnosti,

- rizikovost obchodnich partnert vseho druhu,

- rizikovost vlastnich lidskych zdroju na v8ech urovnich,
- charakteristika konkurence a trhu,

- kvalita stavajici systém kontroly, auditu a compliance,
- stadium vyvoje a rozvojové zamery,

- velikost, struktura, formy a metody fizeni,

- komplexnost a aktualnost vnitfnich predpisu.



Hlavni zasady prevence pravnické osoby:

Potfeba rozumné primérenosti obranné a preventivni politiky.
Klicovy vyznam jeji skutecné podpory z nejvyssi Urovne vedeni.
Nutnost realistické identifikace a hodnoceni vnéjsich a vnitrnich rizik.
Adekvatnost hloubkové kontroly charakteru vnéjsich subjektu.
Skoleni a komunikace uvnitf pravnické osoby.

Zameéstnavatelska a zaméstnanecka etika.

Péstovani pocitu vzajemné solidarity.

Monitorovani a hodnoceni Ucinnosti obranné a preventivni politiky.

Existence téchto faktorli ma za cil v maximalni mife prokazovat
snahu pravnické osoby o eliminaci trestné cinnosti a také to, ze
neni s trestnym C¢inem srozuména, Ze z ného neméla, nema a ani
nechtéla mit prospéch.
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Hlavni metody prevence.

1) Skolici éinnost.

2) Metodicka Cinnost.

3) Poradenska a konzultacni ¢innost.

4) Kvalitni a iplna predpisova zakladna.
5) Jasné stanovené a vymahatelné povinnosti.
6) Funkcni kontrolni systém.

7) Podminéné i pojistna ochrana.



Vnitrni predpisy obchodni korporace.

Stanovy, organizacni rad, pracovni rad, personalni rad, mzdovy a platovy
rad, pravidla ocenovani a inventarizace majetku a zdvazk(, pravidla
vnitropodnikového Ucetnictvi, rezim utajovanych skutecnosti, rad
kontrolni cCinnosti, provozni rad informacniho systému, rezim
skladového hospodarstvi, Uprava problematiky bezpecnosti a ochrany
zdravi pfi praci, rezim fizeni, organizovani a provadéni pozarni ochrany,
kompetencni a podpisovy rad, spisovy, skartacni a archivacni rad, uprava
nahrady Skody v pracovnépravnich vztazich, organizace autoprovozu,
investicni majetek, jeho evidence, ocenovani a odpisovy plan, pravidla
nakladani s prebytecnym a neupotrebitelnym majetkem, evidence
a ocenovani zasob, interni vybérova frizeni, obchodni a marketingova
pravidla, ochrana osobnich udajl, pravidla ¢innosti pokladny, pravidla
tvorby a cerpani socialniho fondu, pravidla pro pfipravu, vydavani
a zmeény vnitfnich predpisu.

Civilni bezpec€nostni sluzba také: pravidla radiového provozu, vystrojni
rad, pravidla manipulace se zbranémi a stfelivem, rezim uschovnych
objektld, zasady pouzivani svételné a zvukové signalizace, fad vykonu
sluzby, bezpecnostni a rezimova opatreni.



Vyznam a hlavni nastroje personalni prevence.

(,,Kazdy systém je silny tak, jak je silny jeho nejslabsi clanek.”)
1) V€asny a priméreny personalni prescreening,

2) korektni pribéZny monitoring,

3) existence a aplikace zakladniho pravniho védomi,

4) v€asna eliminace stretll zajmu,

5) vnitfni pribézna kontrola c¢innosti,

6) ne pouze formalni etika,

7) vzajemna solidarita,

8) priméreny whistleblowing.
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Eticky kodex obchodni korporace - je signalem ve vztahu k obchodnim
partnerim, ve vztahu ke statu i ve vztahu k vlastnim zaméstnanctim.

I.  Ucel pfijeti etického kodexu

Il. Zasady interni komunikace.

lll. Zasady externi komunikace.”

IV. Rovnost prilezitosti.

V. Stret zajmu.

VI. Vyuzivani technologii.

VII. Vyuzivani informaci.

VIIl. Whistleblowing.

IX. Skoleni a vzdélavani.

X. Poskytovani a pfijimani dar( a pozornosti.
XI. Principy vztaht k obchodnim partnerdm.
Xll. Principy vztah( k verejné sfére.

Xlll. Spolecenska odpovéeédnost.

XIV. Sankce.

XV. Zaver.



Co fika Usneseni ¢. 2/1993 Sb., Listina zakladnich prav a svobod.

Cl.7

(1) Nedotknutelnost osoby a jejiho soukromi je zaruena. Omezena
muze byt jen v pfipadech stanovenych zakonem.

Cl. 10

(1) Kazdy ma pravo, aby byla zachovana jeho lidska dustojnost, osobni
cest, dobra poveéest a chranéno jeho jméno.

(2) Kazdy ma pravo na ochranu pred neopravnénym zasahovanim do
soukromého a rodinného Zivota.

(3) Kazdy ma pravo na ochranu pred neopravnénym shromazdovanim,
zverejnovanim nebo jinym zneuzivdnim udaju o své osobé.

Cl. 13

Nikdo nesmi porusit listovni tajemstvi ani tajemstvi jinych pisemnosti
a zaznamd, at jiZz uchovavanych v soukromi, nebo zasilanych postou
anebo jinym zpuUsobem, s vyjimkou pfipadl a zplUsobem, které stanovi
zakon. Stejné se zarucuje tajemstvi zprav podavanych telefonem,
telegrafem nebo jinym podobnym zarizenim.



Co fika zakon ¢. 89/2012 Sbh., obcansky zakonik.

§ 81

(1) Chranéna je osobnost Clovéka véetné vSech jeho pfirozenych prav.
Kazdy je povinen ctit svobodné rozhodnuti clovéka zit podle svého.

(2) Ochrany poiZivaji zejména Zivot a dustojnost Clovéka, jeho zdravi
a pravo zit v priznivém zivotnim prostredi, jeho vaznost, Cest, soukromi
a jeho projevy osobni povahy.

§ 86

Nikdo nesmi zasahnout do soukromi jiného, nema-li k tomu zakonny
divod. Zejména nelze bez svoleni Clovéka narusit jeho soukromé
prostory, sledovat jeho soukromy Zivot nebo porizovat o tom zvukovy
nebo obrazovy zaznam, vyuzivat takové Ci jiné zaznamy porizené
o soukromém zivoté Clovéka treti osobou, nebo takové zaznamy o jeho
soukromém zivote Sirit. Ve stejném rozsahu jsou chranény i soukromé
pisemnosti osobni povahy.



Co fika zakon ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik.
§ 180 - Neopravnéné nakladani s osobnimi udaji.
§ 182 - Poruseni tajemstvi dopravovanych zprav.

§ 183 - PorusSeni tajemstvi listin a jinych dokumentl uchovavanych
v soukromi.

§ 354 - Nebezpecné pronasledovani.

Zadné toto ustanoveni viak zcela pfesné nepostihuje utajené cilené
monitorovani osob prostrednictvim technickych prostredki!
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Co trestni zakonik nerika.

§ 180 a - Nedovolené sledovani.

(1) Kdo neopravnéné a v rozporu s verejnym zdjmem o jiné osobé nebo
o jejich zdlezitostech utajovanym zplisobem ziskava poznatky s pouzitim elektronického
nebo jiného technického zarizeni slouziciho k pofizovani, zaznamu nebo prenosu zvuku
nebo obrazu, bude potrestan odnétim svobody az na jeden rok nebo zakazem Cinnosti.

(2) Stejné bude potrestdn, kdo ¢in uvedeny v odst. 1 sjednd nebo o néj pozada nebo jej
zajisti.

(3)Odnétim svobody na jeden rok az tfi léta bude pachatel potrestan, spacha-li cin
uvedeny v odstavci 1:

- jako ¢len organizované skupiny,

- ackoliv byl za takovy trestny Cin v poslednich trech letech odsouzen nebo potrestan,
- na osobé mladsi 18 let,

- na svédkovi, znalci nebo tlumocnikovi v souvislosti s vykonem jejich povinnosti,

- jako osoba, kterda mu zvlastni povinnost zajiStovat ostrahu osob a majetku,

- s cilem umoznit spachani dalsi trestné ¢innosti na sledované osobég,

- v obydli.



Co fika zakon ¢. 101/200 Sb., zakon o ochrané osobnich udaja.
§ 4 V\ymezeni pojmu
Pro ucely tohoto zakona se rozumi:

a) osobnim udajem jakakoliv informace tykajici se ureného nebo
urcitelného subjektu Udajl. Subjekt udaji se povazuje za uréeny nebo
urcitelny, jestlize lze subjekt udaji primo ¢i nepfimo identifikovat
zejména na zakladé Cisla, kédu nebo jednoho ¢i vice prvk, specifickych
pro jeho fyzickou, fyziologickou, psychickou, ekonomickou, kulturni
nebo socidlni identitu,

b) citlivym udajem osobni udaj vypovidajici o narodnostnim, rasovém
nebo etnickém plvodu, politickych postojich, ¢lenstvi v odborovych
organizacich, nabozenstvi a filozofickém presvédceni, odsouzeni za
trestny ¢in, zdravotnim stavu a sexualnim Zivoté subjektu udajd
a geneticky udaj subjektu udajl; citlivym udajem je také biometricky
udaj, ktery umoznuje primou identifikaci nebo autentizaci subjektu
udaju.



Co rika zakon ¢. 262/2006 Sb., zakonik prace.

§ 301

Zameéstnanci jsou povinni:

a) pracovat radné podle svych sil, znalosti a schopnosti, plnit pokyny
nadrizenych vydané v souladu s pravnimi predpisy a spolupracovat
s ostatnimi zaméstnanci,

b) wvyuzivat pracovni dobu a vyrobni prostredky k vykonavani
svérenych praci, plnit kvalitné a v€as pracovni ukoly,

c) dodrzovat pravni predpisy vztahujici se k praci jimi vykonavané;
dodrzovat ostatni predpisy vztahujici se k praci jimi vykonavané, pokud s
nimi byli radné seznameni,

d) radné hospodarit s prostiredky svéfenymi jim zameéstnavatelem
a strezit a ochranovat majetek zameéstnavatele pred poskozenim,
ztratou, znicenim a zneuzitim a nejednat v rozporu s opravnénymi
zajmy zameéstnavatele.



Co rika zakon ¢. 262/2006 Sb., zakonik prace.

§ 302

Vedouci zaméstnanci jsou dale povinni:

a) ridit a kontrolovat praci podfizenych zaméstnancti a hodnotit
jejich pracovni vykonnost a pracovni vysledky,

b) co nejlépe organizovat praci,

c) vytvaret priznivé pracovni podminky a zajistovat bezpeénost
a ochranu zdravi pfi praci,

d) zabezpecovat odmeénovani zaméstnancl podle tohoto zakona,

e) vytvaret podminky pro zvySovani odborné urovné zameéstnancd,
f) zabezpecovat dodrzovani pravnich a vnitrnich predpisa,

g) zabezpecovat pfijeti opatreni k ochrané majetku zaméstnavatele.



Co rika zakon ¢. 262/2006 Sb., zakonik prace.

§ 316

(1) Zameéstnanci nesméji bez souhlasu zaméstnavatele uzivat pro svou
osobni potrebu vyrobni a pracovni prostredky zameéstnavatele vcetné
vypocetni techniky ani jeho telekomunikacni zafrizeni. Dodrzovani
zakazu podle véty prvni je zameéstnavatel opravnén primérenym
zptusobem kontrolovat.

(2) Zaméstnavatel nesmi bez zdvainého divodu spocivajiciho ve
zvlastni povaze cinnosti zaméstnavatele naruSovat soukromi
zamestnance na pracovistich a ve spoleCcnych prostorach
zamestnavatele tim, ze podrobuje zaméstnance otevienému nebo
skrytému sledovani, odposlechu a zdznamu jeho telefonickych hovord,
kontrole elektronické posty nebo kontrole listovnich zasilek
adresovanych zameéstnanci.

(3) Jestlize je u zaméstnavatele dan zavainy dlivod spocivajici ve
zvlastni povaze cinnosti zaméstnavatele, ktery odlvodnuje zavedeni
kontrolnich mechanisml podle odstavce 2, je zaméstnavatel povinen
pfimo informovat zaméstnance o rozsahu kontroly a o zptsobech jejiho
provadeéni.



Co fika zakon €. 262/2006 Sb., zakonik prace.

4) Zameéstnavatel nesmi vyzadovat od zameéstnance informace, které
bezprostfedné nesouviseji s vykonem prace a se zakladnim
pracovnépravnim vztahem uvedenym v § 3. Nesmi vyzadovat informace
zejména o

a) téhotenstvi,

b) rodinnych a majetkovych pomeérech,

c) sexudlni orientaci,

d) puvodu,

e) ¢lenstvi v odborové organizaci,

f) Clenstvi v politickych stranach nebo hnutich,

g) prislusnosti k cirkvi nebo nabozenské spolecnosti,

h) trestnépravni bezihonnosti;

to, s vyjimkou pismen c), d), e), f) a g), neplati, jestlize je pro to dan
vécny duvod spocivajici v povaze prace, kterd ma byt vykondvana,
a je-li tento pozadavek priméreny, nebo v pripadech, kdy to stanovi tento
zakon nebo zvlastni pravni predpis. Tyto informace nesmi zaméstnavatel
ziskavat ani prostrednictvim tretich osob.
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Specifika nékterych subjektu.

Subjekty, které ke své cinnosti vyzaduji udéleni licence (koncese) ze
strany statu, musi predem prokazat svoji specifickou kvalifikaci
a predpoklady bezproblémového fungovani. To znamena také vnégjsi
permanentni kontrolni tlak, ktery je vyvijen ze strany prislusnych instituci
statniho dohledu.

(Napfriklad provozovani loterii, bank, kasin, pojisStoven, spofitelnich
a uveérovych druzstev, skol, obchodu s cennymi papiry a vojenskym
materidlem, rozhlasového a televizniho vysilani, apod.)

V pripadé bank a obdobnych financnich instituci mlize nastat specificka
situace v pripadé stihani jejich korporatni klientely. ReSeni neni
jednoduché.



Souhrn predpokladl, které mohou vést k zahajeni postupu organd
cinnych v trestnim fizeni jesté pred zahajenim trestniho stihani,
(zahdjeni Ukonl trestniho stihani) castecné skryty obsah téchto
aktivit, jejich formalni pouzitelnost v dalSich fazich trestniho rizeni a
mozna ucast advokata na strané pravnické osoby.

Souhrn predpokladu, které mohou vést organy ¢inné v trestnim fizeni
k zahajeni trestniho stihani pravnické osoby a souvisejici
nezastupitelna pozice advokata jako obhajce v trestnim rizeni.

Zahajeni postupu pred zahajenim trestniho stihani a samotné toto
trestni stihani jsou jiz mezni situace, které ke svému zvladani
a minimalizaci Skodlivych nasledk( pro pravnickou osobu vyZaduji
v€asnou kvalifikovanou pomoc advokatni kancelare, ktera s jejim
vedenim prubéZné uzce spolupracuje.

Specifika obhajoby: napriklad ne vSichni mohou ztstat bili...



Postoj stihané pravnické osoby vuci postupu organt cinnych
v trestnim fizeni a soudd.

Vyznamnym prostredkem, kterym muze jakakoliv pravnicka osoba
dosahnout zaniku své trestnosti je ucinna litost.

Ve V4

Jaka je duvod existence a mechanismus pusobeni uc¢inné litosti?
V pripadé kterych trestnych ¢int je uc¢inna litost vyloucena?

Jaké mohou nastat paradoxni dusledky v pripadé, Ze oznameni trestné
cinnosti nebude v€asné?

V pripadé trestniho postihu pravnické osoby lze urcité doporucit

o

vUucéi organim c¢innym v trestnim fizeni korektnost, vstficnost a snahu o

/7 v

napravu vsech Skodlivych nasledku.



Pozice pravnické osoby ve vztahu k nahradé skody.
1) Nahrada skody vzniklé trestnou €innosti jiné pravnické osoby.

2) Nahrada Skody vzniklé pravnické osobé jejim nezakonnym
trestnim postihem (zakon ¢. 82/1998 Sb., o odpovédnosti za Skodu
zpUsobenou pfi vykonu verejné moci rozhodnutim nebo nespravnym
urednim postupem).

3) Moznost dodatecné regresni nahrady skody vzniklé pravnické
osobé jejim trestnim postihem proti fyzické osobé, jako prvotnimu
pachateli.



Mozné okruhy cinnosti advokatni kancelare.
1) Skolici ¢innost.

2) Metodicka c¢innost.

3) Poradenska a konzultacni Cinnost.

4) Cinnost pred zahajenim trestniho stihani.

5) Trestni obhajoba po zahajeni trestniho stihani.
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Judikatura.

Usneseni Nejvyssiho soudu Ceské republiky sp. zn. 8 Tdo 972/2016 ze
dne 27.9.2016:

Za pricCitatelné pravnické osobé nelze povazovat pripady, kdy jednajici
osoba spacha protipravni Cin sice fakticky jménem pravnické osoby
nebo v ramci jeji Cinnosti, ale takovy Cin je spachan na ukor této
pravnické osoby. V takovém pripadé neni smyslem zakona, aby byla vuci
pravnické osobé uplatnovana trestni odpovédnost, a to presto, ze jinak
plati obecny princip, ze pravnicka osoba odpovida za volbu osob
opravnénych za ni jednat, jakoz i osob, které za ni jednaji. Je nutné
zvazovat zejména povahu Cinu a zamér osoby, jednani za pravnickou
osobou v ramci trestného jednani, které by ji mélo byt pficitano, a to
zejména pri posuzovani takovych excesU za ni jednajicich osob.
V takovém pripadé je treba uplatnit zasadu, ze pokud byl ¢in v zasadé
spachan proti zajmum pravnické osoby nebo na jeji ukor, nelze dovodit
trestni odpovédnost takto poskozené pravnické osoby, ale bude
uplatnéna pouze trestni odpovédnost osoby jednajici.
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Judikatura.
Usneseni Ustavniho soudu sp. zn. 1l. US 840/14 ze dne 23.3.2016:

,Jakkoliv je mozno stézovatelce prisvedcCit, ze neni namisté interpretovat
ustanoveni § 10 odst. 1 zdkona €. 418/2011 Sb. zplsobem, Ze by bylo
aplikovatelné na vsechny pripady singularni sukcese, neni soucasné
mozné prehlizet, ze ackoliv prodej podniku (resp. zavodu) z hlediska
teorie spada pod pripady singularni sukcese, vykazuje jisté (materialni)
znaky blizici se sukcesi univerzalni. Jinymi slovy receno, bylo by vskutku
proti smyslu samotné pravni Upravy trestni odpoveédnosti pravnickych
osob, paklize by pripadna trestnépravni sankce nemohla dopadnout na
spolecnost, na niz byl preveden celd podnik (zavod) trestné stihané
(a posléze i odsouzené) obchodni spoleé¢nosti.”

POZNAMKA STEZOVATELE: Pfevodce i nabyvatel byli stihani aZ
usnesenim ze dne 3. fijna 2013, zatimco smlouva o prodeji podniku byla
podepsana mezi nimijiz dne 17. srpna 2012 a to vyluc¢né v zajmu uchranit
predmét podnikani a tim mj. pracovni mista pro desitky zaméstnancd ...
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Osoba blizka.

Problematika ,osoby blizké" je ukazkou slozité situace, ktera nastava
nutnosti kombinace ustanoveni zakona €. 418/2011 Sb. se zakladnimi
normami trestniho prava.

Zakon €. 418/2011 Sb., nema ve vztahu k ustanoveni § 100 odst. 2
trestniho radu zadny dopad a otazka charakteristiky pravnické osoby jako
mozné dalSi ,0soby v poméru obdobném® neni v oboru trestniho prava
prozatim nikde explicitné fesena.

Specificka situace vSak muze existovat zvlasté u dlouholetych vrcholnych
manazerd obchodnich korporaci - jedna se o vztah zvlastni kvality
(finanCni zavislost, osobni uUzka zainteresovanost na dlouhodobé
prosperité obchodni korporace, apod.).



§ 125 zakona ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik:

,0sobou blizkou se rozumi pribuzny v pokoleni primém, osvojitel,
osvojenec, sourozenec, manzel a partner; jiné osoby v pomeéru rodinném
nebo obdobném se pokladaji za osoby sobé navzdjem blizké jen tehdy,
kdyby ujmu, kterou utrpéla jedna z nich, druhd divodné pocitovala jako
ujmu vlastni.”

§ 100 odst. 2 zakona ¢. 141/1961 Sb., trestni fad:

,Svédek je oprdavnén odepfrit vypovidat, jestlize by vypovédi zpisobil
nebezpeci trestniho stihdani sobé, svému pribuznému v pokoleni primém,
svému sourozenci, osvojiteli, osvojenci, manzelu, partneru nebo druhu
anebo jinym osobam v poméru rodinném nebo obdobném, jejichZz ujmu
by pravem pocitoval jako ujmu viastni.”



§ 22 odst. 1 zakona ¢. 89/2012 Sb., obcansky zakonik:

“Osoba blizka je pribuzny v radé primé, sourozenec a manzel nebo
partner podle jiného zdkona upravujiciho registrované partnerstvi (ddle
jen ,partner”); jiné osoby v poméru rodinném nebo obdobném se
pokldadaji za osoby sobé navzajem blizké, pokud by ujmu, kterou utrpéla
jedna z nich, druha divodné pocitovala jako ujmu viastni. Ma se za to, Ze
osobami blizkymi jsou i osoby seSvagrené nebo osoby, které spolu trvale
Ziji.”

§ 55 odst. 4 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni rad:

LWypovéd mizZe odepfit ten, kdo by ji zplsobil sobé nebo osobé blizké
nebezpeci stihdni pro trestny ¢in nebo spravni delikt.”



Pojem ,o0soba blizka“ by mél mit homogenni platnost v celém
pravnim systému, tedy i v trestnim pravu - bez vyjimek.

Vybrana judikatura:

Rozsudek NS CR sp. zn. 21 Cdo 2192/2001 ze dne 1.8.2002.
Rozsudek NS CR sp. zn. 530/2001 ze dne 7.3.2002.

Nalez US sp. zn. II. US 89/04 ze dne 2.2.2006.

Rozsudek NSS ¢j. 1 Afs 58/2009 ze dne 31.3.2010.

Rozsudek NS CR sp. zn. 29 Cdo 4822/2008 ze dne 27.1.2010.
Rozsudek NS CR sp. zn. 29 Cdo 1212/2012 ze dne 26.11.2013.
Rozsudek NS CR sp. zn. 29 ICdo 80/2014 ze dne 16.4.2015.

Takové pravo odeprit vypoved svedka je pravem zcela subjektivhim
a tato jeho individudlni kompetence nemtze byt nahrazovana zadnou
odliSnou Uvahou organu Cinného v trestnim frizeni.
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Mozné otazky do diskuse:

- pozice a prava fyzické osoby, konajici Ukony za pravnickou osobu,

- moZné zdjmové strety rliznych procesnich subjektu,

- skryty problém ,byvalé” fyzické osoby,

- nejasny problém ,dédict” trestné odpoveédné pravnické osoby,

- meze soucinnosti s organy cinnymi v trestnim rizeni,

- specifika paralelné probihajiciho trestniho fizeni proti fyzické a proti
pravnické osobé,

- muze propadnuti majetku anebo véci postihnout bankovni zastavy?

- moznosti zastaveni trestniho rizeni,

- zabrani trestnimu stihani obchodni korporace prodej zavodu?

- fungovani presumpce neviny,

- dalSi mozny vyvoj v legislativni oblasti.



Doporucena literatura.
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Trestni odpoveédnost
obchodnich spolecnosti
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Zamestnanci

v objektivu kamer
Pravni aspekty
monitoringu zameéstnancut
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